Краснолиманська СЗШІ № 34 Донецької облради

Наказ
Від 29.03.2013

№  17

Про відповідність рівня досягнень 

учнів 1-4 класів вимогам програми
Згідно з річним планом роботи школи-інтернату протягом березня 2013 року вивчався стан НВП у початкових класах, відповідність рівня досягнень учнів 2-4 класів вимогам програм з предметів початкової ланки.
З цією метою було перевірено: стан методичного, дидактичного, інформаційного забезпечення процесу викладання, якість навчальних досягнень учнів початкових класів, відвідані уроки, проведені співбесіди з учителями початкових класів.
Перевірка здійснювалась заступником директора з НВР Тарасовою О.С. Навчальні предмети в початкових класах викладають вчителі:
· в 1-х класах: Яковенко О.О., вчитель кваліфікаційної категорії «спеціаліст», педагогічний стаж 11 років; Фесенко І.В., вчитель кваліфікаційної категорії «спеціаліст», педагогічний стаж 26 років;
· в 2 класі: Дяченко О.Л., вчитель І кваліфікаційної категорії, педагогічний стаж 34 роки;

· в 3 класі: Глушко О.М., вчитель кваліфікаційної категорії «спеціаліст», педагогічний стаж 16 років;
· в 4 класі: Світлична Г.В., вчитель кваліфікаційної категорії «спеціаліст», педагогічний стаж 12 років;
· музику в 1-4 класах: Архипенко О.С., вчитель II кваліфікаційної категорії, педагогічний стаж 12 років.
Аналіз і узагальнення отриманої інформації дають можливість констатувати, що такі вчителі, як Дяченко О.Л.,  Фесенко І.В. мають достатню професійну підготовку, добре володіють методикою викладання та ефективними формами організації навчально-виховного процесу, кожен вчитель має власні підходи до реалізації освітніх завдань. Вчителями початкових класів ведеться систематична робота над каліграфією письма, формуванню навичок письма, читання, обчислювальних навичок з математики, вмінь працювати з геометричним матеріалом, систематично проводиться робота з термінологічним матеріалом. Враховують вимоги корекційно-розвивальної роботи до здійснення навчально-виховного процесу у початковій ланці. У своїй роботі вчителі використовують компетнтнісно орієнтований підхід до навчання.
Вчитель Яковенко О.О. має порівняно невеликий досвід роботи вчителем, але проявляє міцні знання принципів, змісту, форм і методів навчання та виховання учнів, психологічних особливостей учнів початкових класів. Цілі, які ставить перед собою вчитель, спрямовані на розвиток особистості учнів в системі. На уроках ефективно поєднуються словесні, наочні та практичні методи навчання, використовуються ІКТ, методичні посібники, переважає творчий характер при підготовці до уроків. Відвідування уроків показало, що учні знають, вивчені букви, вміють зливати їх в склади, частина дітей читає цілими словами. Самостійно роблять звуко-буквений аналіз слів, ділять їх на склади, знають випадки написання слів з великої букви. Навчання письму ведеться відповідно методичних вимог. Використовує інтерактивні технології, підготувала рекомендації з цього питання. Залучає до активної діяльності учнів. Приділяє увагу формуванню здоров’язберігаючих компетентностей учнів шляхом виконання охоронного режиму під час проведення уроків. Здійснює самоосвітню діяльність, вивчає методики викладання предметів початкової ланки, використовує можливості мережі Інтернет. Навчально-методичне забезпечення викладання предметів початкової ланки постійно поповнює за власні кошти. Знання учнів 1-А класу відповідають вимогам навчальних програм з математики, української мови та читання. Система роботи вчителя Яковенко О.О. забезпечує стійкий позитивний результат у навчанні першокласників завдяки раціональному застосуванню ефективних методів навчання учнів, дидактичного забезпечення процесу викладання навчальних предметів у початковій ланці.
Учитель Дяченко О.Л. цілеспрямовано і професійно формує в учнів уміння і навички раціональної організації навчальної праці (самоконтроль у навчанні, раціональне планування навчальної праці, належний темп читання, письма, обчислень). На уроках розвиває в учнів навички самостійної роботи, уміння обґрунтувати свою думку. Забезпечує реалізацію принципу систематичності та послідовності викладу матеріалу, індивідуального підходу до учнів. II уроки більш традиційні, вони характеризуються чіткою побудовою, належна увага приділяється використанню наочного та дидактичного матеріалу. Використовує інтерактивні форми навчання. Навчально-методичне забезпечення викладання предметів початкової ланки постійно поповнює за власні кошти. В учнів 2 класу добре сформовані вміння читання й усвідомленого розуміння тексту у 77% учнів. Середньому СНУ учнів 2 класу складає 56%. Позитивний результат забезпечує завдяки застосуванню інтерактивних методів навчання, цілеспрямованої роботи з урахуванням індивідуальних можливостей учнів.

Результати моніторингу НД учнів 2 класу, вчитель Дяченко О.Л.

	Інваріантна складова
	% елементарний
	% початковий
	% середній
	% достатній
	%  якість знань

	Читання
	-
	44,5
	55,5
	-
	55,5

	Українська мова
	11
	55,5
	33,5
	-
	33,5

	Математика
	-
	44,5
	55,5
	-
	55,5

	Я і Україна
	-
	22,5
	77,5
	-
	77,5

	Трудове навчання
	-
	22,5
	77,5
	-
	77,5

	Малювання
	-
	22,5
	77,5
	-
	77,5

	Основи здоров’я 
	-
	22,5
	77,5
	-
	77,5


Учень 2 класу Парасненко О. у зв’язку з пропусками занять має елементарний рівень навчальних досягнень з української мови. Вчитель Дяченко О.Л. працює над усуненням прогалин шляхом використання індивідуального підходу у навчанні та додатковими заняттями з учнем. Під час виховательських годин сьогодні Парасненко О. регулярно відвідує навчальні заняття та має відчутні зміни: з інших предметів у нього початковий рівень навчальних досягнень.
Учитель Фесенко І.В. виявляє любов до дітей, поєднує обґрунтовану вимогливість із повагою до особистої гідності учнів, педагогічний контроль з довірою, вольову урівноваженість з простотою, природністю, щирістю, доброзичливістю. Уроки вчителя 16 класу відрізняються застосуванням наочного матеріалу, дидактичних засобів навчання, насиченістю матеріалу. Вчитель велику увагу приділяє розвитку мовлення учнів, розширення їх словникового запасу. Доцільно розподілені форми проведення уроку відповідно до гем. раціонально використовується час уроку, ретельно продумується план уроку, але недостатньо приділяється уваги індивідуальній роботі з учнями Юхновець Я. та Ковальовим Д. В своїй практиці вчитель активно використовує методи інтерактивного навчання. Навчально-методичне забезпечення викладання предметів початкової ланки постійно поповнює за власні кошти. Система роботи вчителя забезпечує позитивний результат учнів завдяки раціональному застосуванню інтерактивних методів роботи та дидактичного забезпечення процесу викладання навчальних предметів у початковій ланці.

Треба зазначити, що учні 1-Б класу Юхновець Я., Ковальов Д мають труднощі у навчанні на кінець навчального року з усіх предметів. Індивідуальна робота з учнями результатів не дала. Рекомендації психолога А.С. Дмитрієвої, які давались на початок навчального року вчителям виконувались.

Учитель Світлична Г.В.. вчитель 4 класу, має невеликий стаж педагогічної роботи з молодшими школярами, але досягла позитивних результатів у роботі: СНУ учнів 4 класу - 50%, рівень сформованості навичок читання в учнів 4 класу складає 62,5%. На уроках створює позитивну атмосферу навчання й організації комунікації учнів, доброзичливий мікроклімат, вміє зацікавити дітей, формуючи особистісні потреби вивчення навчальних дисциплін. Уроки вчителя продумані, використовується відповідна наочність, різноманітні прийоми роботи на уроці, додатковий та ілюстративний матеріали, прищеплює любов до рідної землі, традицій українського народу, виховує в учнів громадянина України. До уроків готується ретельно, використовуючи методичні рекомендації, досвід колег. Постійно працює над підвищенням свого професійного рівня. Навчально-методичне забезпечення викладання предметів початкової ланки постійно поповнює за власні кошти. Здійснює індивідуальний підхід до учнів Раковци О., Пересипко Д., залучує їх до самостійного виконання завдань. Робота вчителя забезпечує позитивний результат завдяки використанню активних форм та прийомів роботи, використанню індивідуального підходу до навчання.

Результати моніторингу НД учнів 4 класу, вчитель Світлична Г.В.
	Інваріантна складова
	% елементарний
	% початковий
	% середній
	% достатній
	%  якість знань

	Читання
	37,5
	12,5
	50
	-
	50

	Українська мова
	37,5
	12,5
	50
	-
	50

	Математика
	37,5
	12,5
	50
	-
	50

	Я і Україна
	25
	25
	50
	-
	50

	Трудове навчання
	12,5
	25
	62,5
	-
	62,5

	Образотворче мистецтво
	12,5
	25
	62,5
	-
	62,5

	Основи здоров’я 
	25
	25
	50
	-
	50


Учні 4 класу Парасненко Д., Раковци О. у грудні 2012 року рішенням педагогічної ради були переведені на індивідуальний план навчання. Вчитель на кожному уроці приділяє увагу індивідуальній роботі з цими учнями з читання (по Букварю), математиці. Слід відмітити позитивну динаміку у навчанні Раковци О.. Дівчинка виявляє бажання вчитися, оцінне ставлення до виконаної роботи, покращилась вимова слів з апострофом, правильне інтонування речень, знає алфавіт, звуки, розрізняє голосні та приголосні, читає по складах. Розуміє математичні поняття «більше», «менше», рахує в межах 10.ю знає та розрізняє геометричні фігури. Парасненко Д. за допомогою вчителя відтворює частину навчального матеріалу, може продовжувати усну розповідь за малюнком, вміє інтонувати речення різні за метою висловлювання, самостійно виконує завдання з української мови. Рахує в межах 20, знає таблицю множення на 2, вміє працювати з геометричним матеріалом.
Глушко О.М. має невеликий досвід викладання предметів початкової ланки. Зміст програмного матеріалу реалізує використовуючи інтерактивні методи навчання, раціонально розподіляє час на уроці, може зацікавити учнів, навчальний матеріал добирає відповідно до можливостей учнів, мети уроку та типу уроку. На уроках застосовуються різні форми роботи: індивідуальні, групові, фронтальні. Вчитель привчає дітей працювати самостійно, використовувати підручник, різноманітний дидактичний матеріал, вчить чітко висловлювати свою думку, давати відповіді на запитання. Цікавиться останніми новаціями, використовує комп'ютерне обладнання, застосовує інтерактивні форми роботи на уроці, при підготовці до уроків користуємося мережею Інтернет, методичними посібниками, чимало придбала додаткової літератури га методичних посібників за власні кошти. Виготовляє наочність та дидактичний матеріал, створює та використовує мультимедійні презентації. Недостатньо проводить індивідуальну роботу з Суходольською Т.. Позитивний результат забезпечує завдяки активному використанню різноманітних форм і методів активізації пізнавальної діяльності учнів на уроці; роботи в групах; запровадженню елементів інтерактивних технологій у власній практиці, створенню презентацій. 69% учнів мають сформовані навички читання. СНУ учнів 3 класу складає 46,5%.

Результати моніторингу НД учнів 3 класу, вчитель Глушко О.М.

	Інваріантна складова
	% елементарний
	% початковий
	% середній
	% достатній
	%  якість знань

	Читання
	-
	50
	50
	-
	50

	Українська мова
	-
	66,6
	33,4
	-
	33,4

	Математика
	8,3
	58,3
	33,4
	-
	33,4

	Я і Україна
	-
	41,7
	58,3
	-
	58,3

	Трудове навчання
	-
	25
	75
	-
	75

	Образотворче мистецтво
	-
	-
	100
	-
	100

	Основи здоров’я 
	-
	25
	75
	-
	75


Індивідуальну роботу з Суходольською Т., ученицею 3 класу Глушко О.М. будує згідно з методичними рекомендаціями Н.П. Локалової та шкільного психолога А.С. Дмитрієвої, які надавалися вчителям початкових класів щодо подолання труднощів у навчанні.
Вчитель музики Архипенко О.С. показала себе як досвідчений педагог, виявила високий рівень творчості. Уроки ведуться в кабінеті музики, який оснащений музичною апаратурою. Учитель планує свою роботу відповідно віковим особливостям учнів, знайомить з характером, емоційним змістом музичних творів, учні вчаться розрізняти звуки, орієнтуватися у ритмічному малюнку мелодії. Органічно включає в урок розучування пісень та слухання кращих творів відомих композиторів. До репертуару включає пісні, рекомендовані програмою. В результаті перевірки виявлено, що учні володіють навичками та вміннями, демонструють знання спеціальної музичної термінології. Система роботи вчителя забезпечує позитивний результат у формування творчих здібностей учнів завдяки створенню найсприятливіших умов для навчання, виховання і розвитку учнів, застосуванню сучасних ефективних методів і приймів роботи, дидактичного забезпечення процесу викладання музики. СНУ учнів 2-4 класів з музики в середньому складає 49%.
Результати моніторингу НД учнів , вчитель  музики Архипенко  О.С.

	Інваріантна складова
	% елементарний
	% початковий
	% середній
	% достатній
	%  якість знань

	2 клас
	- 
	22,5
	77,5
	-
	77,5

	3 клас
	- 
	16,6
	83,4
	-
	83,4

	4 клас
	-
	37,5
	62,5
	-
	62,5


Домашні завдання вчителі 2,3,4 класів задають згідно методичним вимогам, правильно дозують. Вчитель 4 класу Світлична Г.В. учням Парасненко Д. та Раковци О.. Домашні завдання задає згідно індивідуальному плану роботи. Вчитель Глушко О.М. та Дяченко О.Л. диференційовані домашні завдання не задають.

У зв'язку із вище зазначеним
Наказую:.
1. Визначити роботу вчителів початкових класів Дяченко О.Л., Яковенко О.О..
Фесенко І.В., Світличної Г.В., Глушко О.М., Архипенко О.С. результативною.
2. Вчителям початкових класів :
2.1. Підвищувати свій рівень засобами самоосвіти, обміном досвіду з викладання предметів початкової ланки.
2.2. Продовжувати застосовувати ефективні методи і прийоми роботи під час процесу викладання навчальних предметів у початковій ланці.
2.3 Вчителям початкових класів чітко дотримуватися програмних вимог з навчальних дисциплін.
2.4 Здійснювати диференційований підхід до навчання.
3. Вчителям Глушко О.М., Фесенко І.В. більше уваги приділяти роботі з учнями, які потребують індивідуального підходу.
4. Керівнику шкільною методичного об'єднання вчителів початкових класів Фесенко І.В. розглянути на засіданні методичного об'єднання питання про стан НВГІ у початкових класах та спланувати роботу НІМО на 2012-2013 навчальний рік, враховуючи підсумки перевірки.
5. Контроль за виконанням наказу покласти на заступника директора з НВР Тарасову О.С.
6. Розглянути НД учнів Ковальова Д, Юхновець Я. (1-Б клас), Пересипко Д., Раковци О. (4 клас) на ПМПК
Травень 2013р.

Директор 




О.Л. Пархоменко

Ознайомлені:

Дяченко О.Л.,


 Яковенко О.О..



Фесенко І.В., Світличної Г.В.,


 Глушко О.М., 



Архипенко О.С. 






